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RESUMO: Desenvolveu-se, este trabalho, com informages obtidas junto a 71 proprietérios rurais fomentados do Estado do
Espirito Santo, responsaveis por 92 contratos de fomento florestal, distribuidos em cinco regides, conforme o depdsito da empresa
fomentadora para a entrega da madeira. Objetivou-se levantar aspectos sociais referentes as propriedades e aos proprietérios rurais
fomentados no Estado. A amostra representou 88% dos contratos de fomento finalizados entre outubro de 2004 e outubro de 2005,
sendo estratificada por regido. Constataram-se diferencas entre as cinco regides, em termos de propriedade rural, perfil de proprietérios
e areados contratos. As propriedades possuiam area entre 7,5 e 3.000 ha e 40,9% delas possuiam entre 100 e 300 ha. A &reafomentada
por contrato variou entre 1,5 e 100,0 ha, sendo de até 30 ha em 84,8% dos casos. A cafeicultura foi apontada como a principal atividade
produtiva e 73,2% dos proprietarios se declararam produtores rurais.

Palavras-chave: Fomento florestal, produtores rurais.

SOCIAL ASPECTS OF SUBSIDIZED FOREST PLANTATIONS IN THE STATE
OF ESPIRITO SANTO, BRAZIL

ABSTRACT: This study was devel oped using information obtained from 71 farm owners, who were responsible for 92 contracts of
subsidized forest plantation in the Espirito Santo State. The contracts were distributed in five areas, according to the place of delivering
wood. The objective was to survey social aspects of the farms and the farm owners with subsidized forest plantationsin the State. The
sample of contracts represented about 88% of the total contracts finalized between October 2004 and October 2005, and it was
stratified by area. Differences were verified among the five areas, in relation to the farms, farm owners and contracts. Farms ranged
between 7.5 and 3000 ha, and 40.9% of them had between 100 and 300 ha. The subsidized forest plantations ranged between 1.5 and
100 ha, and 84.8% of them had up to 30 ha. Coffee plantation was the main productive activity of the farms, and 73.2% of the farm
owners declared themselves as a farmer regarding to their main occupation.

Key words: Subsidized forest plantations, farmers.

1 INTRODUCAO

Para empresas florestais, a integracdo dos
produtores rurais a base produtiva, via fomento florestal,
€ um instrumento estratégico para suprir a demanda de
matéria-prima, por aumentar o nimero de fornecedores de
madeira e estimular o mercado regional. O fomento viabiliza
a ampliacdo da base florestal no raio econdmico de

transporte, sem imobilizag&o de capital em terras e gastos
com infra-estrutura, salérios e encargos (ARAUJO, 1991).

Para produtores rurais, o fomento florestal viabiliza
0 aproveitamento de areas degradadas, improdutivas,
ociosas e subutilizadas, propiciando uma alternativa
adicional de renda pelo melhor aproveitamento da
propriedade (SIQUEIRA et al., 2004). O fomento tem
contribuido para o desenvolvimento de outras atividades na
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propriedade, pelos investimentos feitos a partir das receitas
advindas da floresta fomentada (OLIVEIRA et al., 2006).

Além disso, os reflorestamentos em pequenas e
médias propriedades rurais apresentam maior probabilidade
de sustentabilidade na medida em que geram beneficios
sociais mais amplos e mitigam impactos ambientais
negativos, em comparagcdo com os extensos latifundios
das grandes empresas florestais (OLIVEIRA, 2003).

No estado do Espirito Santo, estima-se que a area
plantada com Eucal yptus através de programas de fomento
florestal e do Programa de Extenséo Florestal, criado pelo
Governo do Estado sgja de aproximadamente 36.000 ha
(SIQUEIRA et al., 2004).

Diante daimportancia e do carater estratégico do
fomento florestal, objetivou-se, neste trabalho, levantar
aspectos sociais referentes as propriedades e aos
proprietérios rurais fomentados no estado do Espirito
Santo, o que podera ser Util no estabelecimento de diretrizes
e naorientacdo de politicas de fomento florestal.

2 MATERIAL E METODOS
2.1 Populagéo e amostra

A populagdo considerada refere-se aos contratos
de fomento estabelecidos entre uma empresa florestal e
proprietérios rurais do estado do Espirito Santo, que se
encontravam em processo de finalizag¢do entre outubro de
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2004 e outubro de 2005. Nesse periodo, 104 contratos,
distribuidos em 22 municipios do Estado, foram finalizados
por meio da entrega da madeira fomentada em um dos cinco
depdsitos regionais da empresa.

Cada depdsito de entrega de madeira abrange uma
regido administrativa da empresa fomentadora. As cinco
regides administrativas da empresa compreendiam,
respectivamente, os seguintes municipios. 1) Regido de
Colatina: Aguia Branca, Alto Rio Novo, Baixo Guandu,
Colatina, Mantendpolis, Pancas e Sdo Domingos do Norte;
I1) Regido de Marechal Floriano: Alfredo Chaves,
Conceicdo do Castelo, Domingos Martins e Marechal
Floriano; I11) Regido de Conceicdo da Barra: Boa Esperanca,
Conceicdo da Barra, Pinheiros e S0 Mateus; 1V) Regido
de Aracruz: Aracruz, Ibiragu, Linhares e Rio Bananal; e V)
Regido de Santa Teresa: Itaguacu, Santa Maria de Jetiba e
Santa Teresa (Figura 1).

O ndmero minimo de contratos a serem amostrados
foi calculado pela expressdo para populacfes finitas,
proposta por Richardson (1985):

Gz.p.q.N
E’(N-1)+c?-p-q

Sendo:
n = tamanho da amostra;
o = nivel de confianga, em niimero de desvios;
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Figura 1 - Municipios do Estado do Espirito Santo agrupados por regido administrativa.

Figure 1- Citieslimits of the Espirito Santo Sate grouped by administrative area.
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p = proporcdo da caracteristica pesquisada no universo,
em porcentagem;

g = propor¢do do universo que ndo possui a caracteristica
pesquisada, em porcentagem,;

N = tamanho da populagéo;

E = erro de estimacdo permitido.

Supbs-se que a proporcdo da caracteristica
pesquisada no universo fosse 50%, ou sgja, 0 caso mais
desfavoravel para a estimacao, € aquele em que a amostra
deve ser maior. Nesse caso, a propor¢ao do universo que
nao possui a caracteristica pesquisada é de 50%.
Considerando um nivel de confianca de 95%, equivalente a
dois desvios, e um erro de estimacdo de 5%, obteve-se o
tamanho minimo da amostra composto por 83 contratos de
fomento florestal. Contudo, foram amostrados 92 contratos,
estratificados por regido administrativa da empresa,
conforme o depdsito de entrega da madeira. As proporcdes
de cada estrato da populagdo foram mantidas na amostra.

2.2 Obtencéo e andlise de dados

Os dados foram obtidos por meio de questionérios
aplicados aos titulares dos contratos ou, em alguns casos,
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a0 representante ou pessoa ligada ao titular que estava a
frente das atividades relacionadas ao fomento. Os
guestionarios continham perguntas abertas e fechadas e
foram pré-testados para avaliar a sua adequacao e possibilitar
que fossem feitos gjustes e corregdes em sua estrutura. As
perguntas abertas foram categorizadas e agrupadas de forma
a facilitar a analise. Os 92 contratos amostrados
corresponderam a 71 proprietarios rurais fomentados, pois
houve casos em que um proprietério possuia mais de um
contrato ou era responsavel por contratos de familiares,
sendo esses apenas os titulares legais.

3 RESULTADOS E DISCUSSAO
3.1 Caracterizacdo das propriedades rurais fomentadas
3.1.1 Tamanho das propriedades

As propriedades rurais fomentadas amostradas
possuiam érea entre 7,5 e 3.000 ha, sendo que grande parte
delas (40,9%) possuia entre 100 e 300 ha (Tabela 1). Na
regido |, 37% das propriedades possuiam areaentre 10 e
100 ha e o restante superior a 100 ha, ndo havendo
propriedade com &reainferior a 10 ha. Entretanto, segundo

Tabela 1 - Distribui¢ao das propriedades rurais fomentadas por classe de area, 2004/2005.
Table 1 - Distribution of the farms with subsidized forest plantation by class of area, 2004/2005.

Regibes

Classes de érea (ha) | Il Il v \% Totd
N° % N° % N° % N° % N° % N° %

<10 - - - - - - 1 4,8 - - 1 14
10a19,9 1 37 2 18,2 - - 1 4.8 1 14,3 5 7,0
20a29,9 3 111 1 9,1 - - 1 4.8 1 14,3 6 8,5
30a39,9 2 74 - - - - 2 9,5 1 14,3 5 7,0
40a49,9 - - - - - - 2 9,5 1 14,3 3 4,2
50a99,9 4 14,8 1 91 1 20,0 - - 1 14,3 7 9,9
100 a199,9 8 29,6 4 36,4 - - 6 28,6 - - 18 254
200 a299,9 3 111 1 9,1 2 40,0 4 19,0 14,3 11 15,5
300 a399,9 1 37 1 91 - - 1 4,8 - - 3 4,2
400 a499,9 1 3,7 - - 1 20,0 1 4,8 - - 3 4,2
500 a599,9 1 37 - - 1 20,0 - - 1 14,3 3 4,2
600 a699,9 1 3,7 - - - - - - - - 1 14
700 a799,9 1 37 - - - - - - - 1 14
800 a899,9 1 37 - - - - 1 4,8 - - 2 2,8
> 900 - - 1 91 - - 1 4.8 - - 2 28
Total 27 1000 11  100,0 5 1000 21  100,0 7 1000 71 100,0

I) Regido de Colatina, I1) Regido de Marechal Floriano, I11) Regido de Conceicdo da Barra, 1V) Regido de Aracruz e V) Regido de

Santa Teresa.
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0 IBGE (1998), os municipios dessa regido abrangidos pela
amostra apresentam um percentual médio de 21,9% de
propriedades com areainferior a 10 hae 68,3% com &area
entre 10 e 100 ha (90,2% com até 100 ha). Naregido |1
também n&o houve propriedade rural com areainferior a 10
ha, sendo que 36,4% possuiam areaentre 10 e 100 haeo
restante superior a 100 ha. Porém, conforme o IBGE (1998),
em média, 30,8% das propriedades rurais desses municipios
apresentam areainferior a 10 ha e 65,9% entre 10 e 100 ha
(96,7% com até 100 ha).

Na regido 111, apenas 20% das propriedades
possuiam area entre 10 e 100 ha e o restante superior a 200
ha. Apesar do elevado porcentual (80%) de propriedades
com area superior a 200 ha, de acordo com o IBGE (1998),
nesses municipios, a média de propriedades enquadradas
nessa classe de érea é de apenas 6,7%.

A regido |V apresentou 4,8% das propriedades com
areainferior a 10 ha, 28,6% entre 10 e 100 ha e o restante
superior a 100 ha. Segundo o IBGE (1998), os municipios
dessa regido apresentam um porcentual médio de 22,8%
de propriedades com &rea de até 10 ha e 62,9% de
propriedades com area entre 10 e 100 ha.

Na regido V ndo houve propriedades com area
inferior a 10 ha. Contudo, essa regido apresentou porcentual
elevado de propriedades com até 100 ha (71,5%), mais
préximo do porcentual médio de 96,5%, levantado pelo
IBGE (1998), para esses municipios.
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3.1.2 Principal atividade produtiva

A principal atividade produtiva expressa pelos
proprietarios rurais foi a cafeicultura (54,9%), seguida da
pecuaria (22,5%) e do cultivo de eucalipto (14,1%) (Tabela
2). A regido Il se destaca pelo elevado porcentual de
proprietérios que consideraram o eucalipto como principal
atividade produtiva de suas propriedades (40%). Além
disso, das propriedades que ndo possuiam o cultivo do
eucalipto como principal atividade, esse foi apontado como
segunda principal atividade em 33,3% das propriedades
naregido | €9,1% daregido Il.

3.1.3 Os contratos de fomento florestal

A éreafomentada por contrato variou entre 1,5 e
100,0 ha, sendo de até 30 ha em 84,8% deles e com relevo
montanhoso em 59,8% (Tabela 3). A maioria dos contratos
amostrados nasregides | el possuia area até 30 ha, com
relevo montanhoso (56,4 e 85,7%, respectivamente). Na
regido 1V, 85,1% dos contratos amostrados possuiam até
30 ha, distribuidos em é&reas de relevo montanhoso,
ondulado e plano. Por outro lado, a regido Il foi
caracterizada por contratos maiores, sendo que 57,2% deles
possuiam éarea superior a 30 ha, com relevos plano e
ondulado. Em contrapartida, a regido V destaca-se por
apresentar contratos menores, sendo que 60% deles
possuiam area de até 10 ha e com relevo montanhoso. 1sso
se deve ao fato de que grande parte das propriedades

Tabela 2 - Principa atividade produtiva das propriedades rurais fomentadas, 2004/2005 (%6).
Table 2 — Main farm productive activity possessing subsidized forest plantation, 2004/2005 (%).

Atividade Regies Total
| I 11 v \%
Cafeicultura 66,7 63,6 40,0 28,6 85,7 54,9
Pecuéria 18,5 9,1 20,0 42,8 - 22,5
Cultivo de eucalipto 11,1 18,2 40,0 9,5 14,3 14,1
Cultivo de cana-de-aglicar - - - 9,5 - 29
Cultivo de cacau - - - 4.8 - 14
Cultivo de maméo - - - 4,8 - 14
Hortifrutigranjeiros - 9,1 - - - 14
Criac8o de camaréo 3,7 - - - - 14
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

I) Regido de Colatina, I1) Regido de Marechal Floriano, I11) Regido de Conceicdo da Barra, 1V) Regido de Aracruz e V) Regido de

Santa Teresa.
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Tabela 3 - Distribui¢&o dos contratos por classe de tamanho e relevo da area, 2004/2005.
Table 3 - Distribution of the contracts by size and relief of the area, 2004/2005.
Regides
Relevo %ﬁ:iﬁhse | I 1 IV v Totd
N° % N° % N° % N° % N° % N° %
<10 9 28,2 4 25,0 - - 6 22,2 6 60,0 25 27,2
g 10a29,9 28,2 10 62,5 1 14,3 1 3,7 3 30,0 24 26,1
§ 30a49,9 4 12,5 - - - - 1 37 1 10,0 6 6,5
é > 50 - - - - - - - - - - - -
Total 22 68,9 14 87,5 1 14,3 8 29,6 10 100 55 59,8
<10 1 31 2 12,5 - - 4 14,8 - - 7 7,6
_% 10a29,9 8 249 - - - - 3 11,1 - - 11 12,0
% 30a49,9 1 31 - - - - - - - - 1 1,1
6 > 50 - - - - 1 14,3 - - - - 1 1,1
Total 10 311 2 125 1 14,3 7 25,9 - - 20 21,8
<10 - - - - 1 14,3 3 11,1 - - 4 4,3
10a29,9 - - - - 1 14,3 6 22,2 - - 7,6
E 30a49,9 - - - - 1 14,3 1 3,7 - - 2,2
> 50 - - - - 2 28,6 2 74 - - 4 4,3
Total - - - - 5 715 12 44.4 - - 17 18,4

I) Regido de Colatina, 11) Regido de Marechal Floriano, I11) Regi&o de Conceicdo da Barra, 1V) Regido de Aracruz e V) Regido de

Santa Teresa.

dessa regido (71,5%) possuia &rea de até 100 ha, havendo
relacdo direta entre o tamanho médio da propriedade e a
area de fomento florestal.

Outros contratos de fomento florestal j& haviam
sido feitos anteriormente em 59,3% das propriedades rurais
daregido |, 54,5% daregido |1, 60% daregido |11, 28,6% da
regido 1V e 85,7% da regido V. Ao todo, 52,1% dos
proprietarios ja tinham experiéncia em fomento florestal
devido a contratos anteriores.

3.1.4 Tipo de méo-de-obra empregada

Havia membros da familia trabalhando em 55,6%
das propriedades da regido | (média de 2,1 pessoas por
propriedade); 54,5% das propriedades daregido |1 (média
de 3,7 pessoas por propriedade); 20% das propriedades
da regido Il (uma pessod); 76,2% das propriedades da
regido |V (médiade 2,1 pessoas por propriedade); e 57,1%
das propriedades da regido V (média de 4,5 pessoas por
propriedade). Neste trabalho, foi considerada méo-de-obra

familiar os membros da familia, residentes ou ndo na
propriedade, que desenvolvem algum tipo de trabalho
referente a atividade florestal.

A méo-de-obra contratada foi empregada no plantio
e tratos culturais do eucalipto e nas outras atividades
produtivas na maioria das propriedades rurais fomentadas
(Tabela 4). Apesar da méo-de-obra contratada ter sido
utilizada nas principais atividades produtivas em 50,7%
das propriedades rurais fomentadas, a m&o-de-obra familiar
€ predominante no estado do Espirito Santo, caracteristica
tipica da pequena propriedade rural. Segundo o IBGE
(1998), 58,8% do total dos estabel ecimentos agropecuérios
do Estado séo explorados unicamente pelo responsavel e
ou por familiares.

Comparando-se 0s porcentuais do tipo de méo-de-
obra empregada naimplantac&o do eucalipto, observa-se
0 aumento do uso da méo-de-obra familiar nos tratos
culturais, em detrimento da m&o-de-obra contratada, que
diminuiu. O cultivo do eucalipto reduz a demanda de méo-
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Tabela 4 — Mao-de-obra empregada nas propriedades rurais fomentadas, 2004/2005 (%).
Table 4 — Labor force used in the farms with subsidized forest plantation, 2004/2005 (%).

Tipo de méo-de-obra empregada

Regifes Atividades
Familiar Contratada Meeiro Mista* Parceria

Plantio do eucalipto 29,6 59,3 11,1 - -

| Tratos culturais do eucalipto 37,0 51,9 11,1 - -
Outras atividades produtivas 7.4 59,2 25,9 37 37

Plantio do eucalipto 27,3 63,6 - 91 -

1 Tratos culturais do eucalipto 27,3 63,6 - 9,1 -
Outras atividades produtivas 9,1 63,6 - 18,2 9,1

Plantio do eucalipto 20,0 80,0 - - -

I Tratos culturais do eucalipto 20,0 80,0 - - -

Outras atividades produtivas 60,0 - 40,0 - -

Plantio do eucalipto 61,9 38,1 - - -

v Tratos culturais do eucalipto 66,7 33,3 - - -
Outras atividades produtivas 28,6 47,6 - 14,3 9,6

Plantio do eucalipto 28,6 42,8 14,3 14,3 -

\% Tratos culturais do eucalipto 28,6 42,8 14,3 14,3 -

Outras atividades produtivas 28,6 42,8 14,3 14,3 -

Plantio do eucalipto 38,0 53,6 5,6 2,8 -

Total Tratos culturais do eucalipto 423 49,3 5,6 2,8 -
Outras atividades produtivas 19,7 50,7 14,1 9,9 5,6

1) Regido de Colating, I1) Regi&o de Marecha Floriano, 111) Regi&o de Conceicdo daBarra, 1V) Regido de Aracruz e V) Regido de Santa

Teresa.
* Mao-de-obrafamiliar e contratada.

de-obra para sua manutencao, visto que a exigéncia é maior
nafaseinicia (plantio e tratos culturais dos primeiros anos)
e requer mao-de-obra somente na fase de colheita.
Constatou-se gque 68,5% dos contratos tiveram a colheita
terceirizada (CANTO et a., 2006).

Naregido V, o porcentual de méo-de-obrafamiliar
empregada no cultivo do eucalipto igualou ao da méo-
de-obra familiar utilizada em outras atividades produtivas
da propriedade. Entretanto, nas outras regides, o cultivo
do eucalipto absorveu mais méo-de-obra familiar do que
as outras atividades. 1sso se deve ao fato de que o cultivo
do eucalipto requer emprego menos intensivo de méo-
de-obra, se comparado com outras atividades
agropecuérias de ciclo curto de producédo (CERQUEIRA,
1993; OLIVEIRA, 2003).
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3.2 Caracterizacao dos proprietariosrurais fomentados

A maioria dos proprietérios rurais fomentados se
declarou produtor rural (73,2%) (Tabela5). Nasregidesl|,
Il, IV eV amaior parte dos proprietérios considera a
producdo rural como sendo a sua principal ocupacéo.
Entretanto, naregido |11, grande parte dos proprietarios
considerou-se profissional liberal. Cabe esclarecer que o
cultivo naregido | representa uma sociedade empresaria e
naregido |1, uma sociedade firmada entre dois proprietérios,
exclusivamente para o fomento florestal.

Cerca de 47,9% dos proprietarios declararam
possuir ensino fundamental, 29,6% ensino médio, 19,7%
ensino superior e o restante corresponde as sociedades
(Tabela 6). Observa-se que ndo houve proprietérios rurais



Aspectos sociais do fomento florestal no Estado do Espirito Santo 129

Tabela 5 - Principa ocupagao dos proprietérios rurais fomentados, 2004/2005 (%).

Table 5— Main occupation of the farm owners, 2005/2005 (%).
Ocupagéo RegiGes Total

| I Il v \%

Produtor rural 704 63,6 40,0 85,7 85,7 73,2
Profissional liberal 3,7 - 60,0 14,3 14,3 11,3
Comerciante/Empresario 11,1 18,2 - - - 7,1
Funcionério publico 7.4 91 - - - 4,2
Técnico agricola 37 - - - - 14
Cultivo em sociedade 3,7 91 - - - 2,8
Total 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

I) Regido de Colatina, 11) Regido de Marechal Floriano, I11) Regido de Conceicdo da Barra, 1V) Regido de Aracruz e V) Regido de

Santa Teresa.

Tabela 6 — Escolaridade dos proprietérios rurais fomentados, 2004/2005 (%).

Table 6 — Educational level of the farm owners, 2005/2005 (%).

) Regides
Escolaridade Total
| I 11 v \Y
Ensino fundamental (12 a 42 série) 25,9 27,3 - 334 57,1 29,6
Ensino fundamental (5%a 82 série) 18,5 27,3 - 19,0 14,3 18,3
Ensino médio 44,5 9,1 20,0 28,6 14,3 29,6
Ensino superior 74 27,3 80,0 19,0 14,3 19,7
Total 96,3* 91,0* 100,0 100,0 100,0 97,2*

I) Regido de Colatina, 11) Regido de Marechal Floriano, I11) Regido de Conceicdo da Barra, 1V) Regido de Aracruz e V) Regido de

Santa Teresa
* Os porcentuais restantes representam sociedades.

fomentados analfabetos na amostra. A regido |11 se destaca
por apresentar 80% dos proprietarios com ensino superior.

Naregido |, os proprietarios tinham aidade média
de 49 anos, com amplitude de 27 a 69 anos. Dagueles que
se consideraram produtores rurais, 57,9% possuiam ensino
fundamental, 36,8% o0 ensino médio e 5,3% 0 ensino
superior. Dos comerciantes ou empresarios, 100%
possuiam o ensino médio; dos funcionérios plblicos, 50%
tinham o ensino fundamental e os outros, 0 ensino médio.

Naregido Il, os proprietarios tinham aidade média
de 54 anos, com amplitude de 35 a 70 anos. Dagueles que
se declararam produtores rurais, 71,4% possuiam ensino
fundamental (entre a4®e a 82 série), 14,3% o ensino médio
e 14,3% o ensino superior. Dos comerciantes ou
empresarios, 100% possuiam o ensino superior; e, dos
funcionérios publicos, 100% tinham o ensino fundamental.

Naregido I11, os proprietérios tinham aidade média
de 58 anos, com amplitude de 45 a 71 anos. Dagueles que
se declararam produtores rurais, 50% possuiam o ensino
médio e 0s outros, 0 ensino superior.

Naregido |V, os proprietérios tinham aidade média
de 54 anos, com amplitude de 27 a 78 anos. Dagueles que
se declararam produtores rurais, 61,1% possuiam ensino
fundamental, 33,3% o ensino médio e 5,6% o0 ensino
superior.

Naregido V, os proprietérios tinham idade média de
54 anos, com amplitude de 40 a 79 anos. Dagueles que se
declararam produtores rurais, 83,3% possuiam ensino
fundamental (entre a22e a 72 série) e 16,7%, 0 ensino médio.

Cerca de 51,9% dos proprietarios de regido |, 27,3%
daregido |1, 100% daregido I11, 61,9% daregido IV e 42,9%
daregido V ndo residiam na propriedade rural. Ao todo,
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53,5% dos proprietérios rurais fomentados eram néo-
residentes na propriedade rural.

Dos proprietérios residentes da regido | (48,1%),
apenas 23,1% dispunham de outras fontes de renda além
da propriedade, correspondente a saério (33,3%), pequeno
comércio (33,3%) e comércio maior (33,3%). Dos ndo-
residentes, 78,6% dispunham de outra fonte de renda,
correspondente a salério (45,5%), pequeno comércio
(18,2%), comércio maior (27,3%) e aposentadoria (9,1%).

Dos proprietarios residentes daregido Il (72,7%),
apenas 12,5% dispunham de outra fonte de renda além da
propriedade, correspondente a comércio maior. Todos 0s
proprietéarios ndo-residentes dispunham de outra fonte de
renda, correspondente a salério (33,3%) e pequeno
comeércio (66,7%).

Naregido |11, nenhum dos proprietérios residia na
propriedade rural, e todos dispunham de outra fonte de
renda além da propriedade, correspondente a salario (60%)
e comércio maior (40%).

Dos proprietarios residentes daregido 1V (33,3%),
apenas 14,3% dispunham de outra fonte de renda além da
propriedade, correspondente a comércio maior. Dos néo-
residentes, 57,1% dispunham de outra fonte de renda,
correspondente a sal&rio (50%), pequeno comércio (37,5%)
e comércio maior (12,5%).

Naregido V, nenhum dos proprietarios residentes
(57,1%) dispunha de outra fonte de renda além da
propriedade. Dos néo-residentes, 66,7% dispunham de
outra fonte de renda, correspondente a salério (50%) e
pequeno comércio (50%).

Dos proprietarios da regido | que apontaram o
cultivo do eucalipto como principal atividade da
propriedade, 66,7% declararam-se produtores rurais,
sendo que 50% desses residiam na propriedade rural e
50% né&o. Os outros 33,3% eram profissionais liberais néo-
residentes. Na regido 11, 50% dos proprietérios que
apontaram o cultivo do eucalipto como principal atividade
da propriedade declararam-se produtores rurais e residiam
na propriedade, e 50% referem-se ao cultivo em sociedade,
em gue nenhum dos socios residia na propriedade rural.
Os proprietérios rurais da regido |11, que apontaram o
cultivo do eucalipto como principal atividade da
propriedade, declararam-se profissionais liberais, e
nenhum deles residia na propriedade rural. Naregido IV,
50% dos proprietérios que apontaram o cultivo do
eucalipto como principal atividade da propriedade
declararam-se produtores rurais e 50%, profissionais
liberais, sendo que nenhum deles residia na propriedade
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rural. Todos os proprietarios rurais da regido V que
apontaram o cultivo do eucalipto como principal atividade
da propriedade declararam-se produtores rurais e ndo
residiam na propriedade.

Os proprietarios das regides | e ll, que possuiam
maior &rea fomentada, eram comerciantes ou empresarios.
A maioria ndo residia na propriedade rural, e todos
apontaram o cultivo do eucalipto entre as principais
atividades produtivas. Os proprietérios daregido 1V que
possuiam maior &rea fomentada eram produtores rurais,
ndo residentes na propriedade rural, e ndo consideraram o
cultivo do eucalipto entre as principais atividades. E os
proprietérios das regifes 111 e V, que possuiam maior area
fomentada, eram profissionais liberais, ndo residentes na
propriedade rural, e todos apontaram o cultivo do eucalipto
entre as principais atividades.

Os principais motivos identificados que levaram
0s proprietarios aassinar o contrato de fomento florestal
foi adisponibilidade de areas impréprias aagriculturae a
pouca exigéncia requerida pela atividade florestal em relacdo
ao tipo de terreno e condicdes climéticas (16,9%),
evidenciando uma das vantagens do fomento (Tabela 7).
Cabe destacar que essa pergunta era aberta e, portanto, as
respostas foram categorizadas. Além disso, como alguns
proprietérios identificaram mais de um motivo, o porcentual
das respostas foi calculado de forma ponderada.

Também influenciaram na decisdo pelo fomento
florestal, a disponibilizacdo imediata de recursos financeiros
(16,0%), ainfluéncia do técnico extensionista da empresa
(14,8%) e a doacdo de insumos e assisténcia técnica
permanente (14,3%). A empresa concede ao proprietério
um adiantamento financeiro para aimplantacéo do projeto,
em parcelas condicionadas a implantagdo e manutencéo
dos plantios. Esse valor é convertido em estéreos de
madeira no ato de sua liberacdo, sendo pagos na col heita.
O cumprimento do contrato exige o pagamento do
adiantamento em valor de equivaléncia a madeira, sendo
gue as mudas, o fertilizante, o formicida e a assisténcia
técnica sdo gratuitos. Assim, o débito do fomentado é em
madeira e ndo em dinheiro.

Na regido |, o principal motivo apontado pelos
proprietérios foi a utilizagao de &reas impréprias a agricultura
€ a pouca exigéncia requerida pela atividade em relagéo ao
tipo de terreno e condicBes climéticas. Esse motivo também
foi considerado por boa parte dos proprietarios das regides
lleV.

A influéncia do técnico da empresa foi determinante
para os proprietérios das regifes || e V assinarem o contrato
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Tabela 7 — Principais motivagdes para assinar o contrato de fomento florestal, 2004/2005 (%).
Table 7 — Reasons why the farm owners signed the contracts, 2004/2005 (%).
Regibes
Motivos % Total
| Il " v \Y,
Utilizagcdo de &reas impréprias a agricultura e pela pouca
exigénciarequerida pela atividade em relagéo ao tipo de 22,2 13,6 20,0 9,5 214 16,9
terreno e condi¢des climaticas
Pelo fato qe serem contemplados com adiantamento de 16,0 91 20,0 190 143 16,0
recursos financeiros
Influéncia da Empresa 9,3 36,4 - 71 35,7 14,8
Pel o anto. de serem contemplados com a doagdo de insumos e 93 ) 36,7 20,6 214 143
assisténciatécnica
Garantia de renda no futuro 17,9 22,7 6,7 4,0 7,1 12,7
Influéncia de amigos, vizinhos ou parentes 5,6 91 - 19,0 - 9,2
Diversificagdo da producdo 56 - - 14,3 - 6,3
AIterngtwa de prqqugag com maior lucratividade em relagéo 56 ) 167 48 ) 47
as atividades tradicionais
Possibilidade de produzir madeira para uso na propriedade 37 - - - - 14
Pela qu~al idade das mudas e tecnologia empregada na sua 12 ) . 16 ) 0.9
producéo
Por outros motivos * 37 91 - - - 28

I) Regido de Colatina, 11) Regido de Marechal Floriano, I11) Regido de Conceicdo da Barra, 1V) Regido de Aracruz e V) Regido de

Santa Teresa
* Heranga e aquisi¢do daterra com o plantio fomentado.

de fomento florestal, enquanto nas regides |11 eIV foram a
doacdo de insumos e a assisténcia técnica.

Destaca-se que, apenas 1,4% dos proprietérios
entrevistados apontaram a possibilidade de uso da madeira
na propriedade como principal motivo da assinatura do
contrato, apesar dessa ser considerada uma das vantagens
do fomento florestal, em diversas literaturas sobre o
assunto. Por contrato, a empresa garante aos proprietarios
o direito de reservar até 3,5% da producdo para uso proprio
e o direito sobre os residuos da colheita florestal.

4 CONCLUSOES

Apesar de a pequena propriedade rural com méo-
de-obra familiar ser predominante no estado do Espirito
Santo, ndo se pode afirmar, a partir da amostra dos
contratos de fomento florestal finalizados entre outubro
de 2004 e 2005, que a maioria dos proprietarios rurais
fomentados do Estado é de pequenos produtores familiares.

Nesse sentido, aregido |11 foi aque mais se destacou
das demais, sendo que a maioria de suas propriedades
possuia area superior a 200 ha e a maioria de seus
proprietarios se declarou profissional liberal, com ensino
superior, ndo-residente na propriedade rural e com outras
fontes de renda além da propriedade.

Constatou-se que boa parte dos proprietarios rurais
fomentados possuia um razoavel nivel educacional e
considerou o eucalipto fomentado entre as principais
atividades produtivas da propriedade rural, evidenciando
a sua importancia econbmica.

O principa motivo que levou os proprietérios a assinar
o contrato de fomento florestal foi a disponibilidade de éreas
improprias para a agricultura e a pouca exigéncia requerida
pelo eucdipto em relacdo ao tipo de terreno e as condigdes
climaticas, evidenciando uma das vantagens do fomento
florestal. Contudo, a disponibilizacdo imediata de recursos
financeiros, ainfluéncia do técnico da empresa e a doacéo de
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insumos e assisténcia técnica permanente exerceram grande
influéncia na deciséo pelo fomento florestal.
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